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Schweiz

Nun geben auch christliche
Symbole politisch zureden

Der Stinderat entscheidet nichste Woche iiber einen neuen / ,
'Verfassungsartikel, der alle Religionen zu diskretem Auftreten verpflichtet.

Von Fabian Renz, Bern

Gedacht ist der «Toleranzartikel» als Er-
satz fiir das Minarettverbot. Statt einer
fremden Religion einfach eine bestimmte
Baute zu verbieten, solle die Bundesver-
fassung samtlichen Glaubensgemein-
schaften ein Riicksichtsgebot auferlegen:
Diesen Vorschlag lancierten die Rechts-
professoren Joirg Paul MiilléP und Danié?
Tlhﬁljer'§rchon kurz nach der Minarett-
abstimmung vor vier Jahren. Der links-
liberale Club Heélvetiqu® erwog sogar,

mit dem «Toleranzartikel» eine neue

Volksinitiative zu starten. Spater nahm
man von dem Vorhaben Abstand.

Nun wird die Idee von Miiller und
Thiirer auf anderer Ebene aufgegriffen.
Am Montag entscheidet der Stinderat
iiber eine Motion von Hans Altherr (FDP,
AR), die einen entsprechenden Verfas-
sungszusatz fordert. Die Religionsge-
meinschaften hitten demnach ein «be-
drdngendes Auftreten» zu unterlassen
und ihre «Selbstdarstellung im 6ffentli-
chen Raump» auf ein «allgemeinvertréigli-
ches Mass» zu beschrdnken. Gedacht
wdare die Vorschrift insbesondere fiir
«Gebdude, Aufrufe, Symbole oder Klei-
dervorschriften». :

Es gehe darum, die gehéssigen Debat-
ten um Kopftuch- und Burkaverbote zu
«versachlichen», sagt Altherr. Er spiire
bei seinen Kollegen viel Sympathie fiir
das Anliegen. Seiner Einschitzung nach
konnte die Ratsdebatte darauf hinaus-
laufen, dass die Staatspolitische Kom-
mission mit einer vertieften Priifung der
Thematik betraut wird. Kommissions-

prasidentin Verena Diener (GLP, ZH)
finde dieses Vorgehen sinnvoll, zumal
die Motion «eine wichtige gesellschafts-
politische Frage aufgreift».

Welches aber sind die «bedrdngen-

den» Religionssymbole, die der «Tole-

ranzartikel» anvisiert? Die Motion sei
«bewusst offen» formuliert, sagt Altherr.
Die Staatsrechtler Miiller und Thiirer er-
wéhnen in ihren Erlduterungen «ex-
treme Formen der Verschleierungy, also
beispielsweise Burkas.

Hans Altherr

Der 63-jahrige Jurist
und FDP-Politiker ist
seit 2004 Standerat
_des Kantons Appen-
zell Ausserrhoden.

Kontroversen wiirden aber wohl vor
allem jene Verbote auslésen, die christ-
liche Konfessionen betreffen. Als Bei-
spiel eines Bauwerks, welches das Dis-
kretionsgebot womoglich nicht erfiillte,
nennt Jorg Paul Miiller den Mormonen-

tempel in Zollikofen BE, einen dusserst

markanten Bau, der vor einigen Jahren
noch um eine mehrere Meter hohe En-
gelsstatue ergidnzt wurde. Miiller denkt
aber auch an grosse, weithin sichtbare
Holzkreuze auf Berg- oder HiigelhGhen.
Tatséchlich haben sich atheistische Frei-
denkerverbdnde in der Vergangenheit

schon explizit gegen die Aufstellung von
Gipfelkreuzen ausgesprochen.

Valentin Abgottspon von der Schwei-
zer Freidenker-Vereinigung begriisst
denn auch die Stossrichtung des vorge-
schlagenen Verfassungsartikels. Ob der
Vorschlag aber wirklich «zielfithrend»
sei, miisse sich noch weisen. Den Frei-
denkern gehe es weniger um den im
Motionstext erwahnten «offentlichen
Raum» als um «offentliche Rdumey, das
heisst: um Schulzimmer oder Amtsstel-
len. Hier vor allem sei religiose Neutra-
litdt geboten - also etwa eine kruzifix-
freie Moblierung.

Kirchen wehren sich

Ob Schulkruzifixe untersagt wiirden,
hingt unter anderem vom Interpreta-
tionsspielraum der Gerichte ab. In je-
dem Fall aber wiirde das Minarettverbot
wohl gelockert, wohingegen fiir christ-
liche Symbole strengere Regeln gilten.
Aus diesem Grund wehren sich sowohl
Minarettgegner als auch Kirchen gegen
den neuen Vorschlag. «Eine Glaubens-

. gemeinschaft muss im offentlichen

Raum mit Symbolen sichtbar sein diir-
fen: Das ist Teil der Religionsfreiheity,
betont Walter Miiller, Sprecher der
Schweizerischen Bischofskonferenz.
Der kirchliche Widerstand ist es denn
auch, der den Bundesrat zogern lésst:
Ohne Unterstiitzung der Glaubensge-
meinschaften «wére das Vorhaben eines
religiosen Toleranzartikels zum Schei-
tern verurteilt», schreibt die Regierung
zu Altherrs Vorstoss.




